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Vychodiska

Vyzkumny projekt (2017-2019)

e analyza Ceskych pronominalnich (en)klitik

« podpofeno GA CR GA17-02545S, 2017-2019
e badatelsky tym:

Radek Cech (Ostrava), Olga Navratilova, Pavel Kosek (Brno)

Cile projektu

e analyza vyvoje Ceskych pronominalnich (en)klitik ve starsich biblich



Objekty vyzkumu projektu

* pronominalni (en)klitika tantum (,,stalé priklonky)

mi sé (> se)
ti te
si ho (<jho < jeho)

mu (<jmu < jemu)

* heterogenni skupina
» rozdilny ptvod
» rozdilnd funkéni morfologie



Cile prednasky

1. slovosledné pozice reflexivniho sé ve staroceské bibli 1. redakce

2. hlavni vyvojové trendy slovosledu ceskych enklitik

3. mozné slovosledné pozice pronominalnich enklitik

4. projevy vyvojové zmeny sé z prizvucného slova ve staté (en)klitikon

5. slovosledné pozice sé ve zkoumané bibli + faktory, které jejich distribuci
ovlivauji
e vlivstylu
e vliv prozodickych faktoru

* vlivkomplexity klauze

e vliv latinského pretextu



Vlastnosti reflexivniho sée

 ze vSech pronominalnich enklitickych forem nejvyssi frekvence
* na pomezi mezi zajmenem a volnym morfémem

» prostiedek intranzitivizace ohnout — ohnout se

» slovotvorny prostiedek sejit — sejit se

» prostredek deagentizace (pasivizace) stavét — stavét se, odsuzovat —
odsuzovat se, léCit — léCit se (mediopasivum)

Vevys

* zajmenna forma, ktera se proménila ve stalé enklitikon az béhem historického
vyvoje



Enklitika v historické cestiné

A. vétna enklitika, tj. archaické enklitické formy:
li, si/s, té/ti/t Ze/Z
B. slovni enklitika:

1. pronominalni formy
mi, si, ti; ho, mu, sé (> se), té

2. formy préteritalniho auxiliaru

sg. 1. os. nesl jsem 2. 0s. nesl jsi/s

3. formy kondicionalového auxiliaru
sg. 1. os. nesl bych 2. 0s. nesl by



Slovosled slovnich (en)klitik v historicke cestiné (ertl
1924, Kosek 2011)

|. postinicialni pozice (2P)
ll. kontaktni nebo verbalné adjacentni (VA) pozice

lll. pozice (en)klitika uprostred klauze / fraze bez kontaktu se svym
syntakticky nadrazenym vyrazem — medialni izolovana pozice

V nasem vykladu jsou slovosledné pozice Il. and lll. souborné oznacovany
jako ,,nepostinicialni pozice”.



Slovosled slovnich (en)klitik zavislych na verbu finitu
(VF) v historicke cestiné (Ertl 1924, Kosek 2011)

Demonstrovano Ertlovymi (1924) dokladovymi vétami (nebo jejich
variantami), které se skladaji z nasledujicich frazi:

stary strom skacel se

razem v zahradeé



Ad |. postinicialni pozice (2P) |

1. Tato pozice je bézna v klauzich, jejichz prvni ¢len je tvoren jednoslovnou frazi (véetné
predlozky a jména):

(1) a. [rdzem] se [stary strom] [v zahradé] [skacel]
b. [v zahradé] se [stary strom] [skdcel| [rdzem]

Jestlize je pred maticovou vétu umisténa prechodnikova fraze (viz (1c.)) nebo zanorenad

(vedlejsi) véta (viz (1d.)), pak je (en)klitikon umisténo za prvni ptizvucné slovo/frazi v
maticové véte:

(1) c. [[Byv podtat,] [rdzem] se [stary strom] [v zahradé€] [skacel]]

d. [[KdyZ byl podtat,] [rdzem] se [stary strom] [v zahradé] [skdcel]]



Ad |. postinicialni pozice (2P) Il

3. Jestlize je prvni fraze rozvita (tvorena dvéma a vice cleny), pak se (en)klitikon
mUZe objevit:

a) za prvnim prizvu¢nym slovem prvni fraze (tzv. 2W pozice — Halpern 1995), jak
ukazuje doklad (1e.)

(1) e. [stary], se, [strom], [razem], [skadcel, [v zahradé],

b) za prvni rozvitou frazi (tzv. 2D pozice — Halpern 1995), jak ukazuje doklad (1f.)

(1) f. *[stary strom], se, [razem], [skacel], [v zahradé],



Ad Il. kontaktni pozice

a) postpozice (postverbalni pozice) (en)klitika po jeho syntakticky nadrazeném vyrazu
(= regent (en)klitika):

(2) a. [stary strom], [skdcel se], [v zahradé€], [rdzem], — medialni postverbalni p.
b. [stary strom], [v zahradé |, [razem], [skacel se], — finalni p.

b) antepozice (preverbalni pozice) (en)klitika pred jeho regentem:

(2) c. [stary strom], [rdzem], [se skdcel], [v zahrad€], — medialni preverbalni p.
d. [stary strom], [v zahradé], [rdzem], [se skacel], — prefinalni p.

ni izolovana pozice

Ad lll. media

pozice (en)klitika uprostred klauze bez kontaktu se svym regentem

badatelé zkoumajici (en)klitika v sou¢asné cestiné povazuji takové pozice za
vysledek plisobeni pragmatickych faktord (Franks — King 2000: 112-114)

(3) [stary strom], [razem], se [v zahradé], [skacel],



Slovosled slovnich (en)klitik zavislych na jinem vyrazu
nez VF v historické cestiné (Toman 2000, Kosek 2011)

Demonstrovano Tomanovymi (2000) dokladovymi vétami (nebo jejich
variantami), které se skladaji z nasledujicich frazi:
objeveni se — komety — na jiZznim nebi
tyto pozadavky — opakované — ozyvajici se

udélit mu — vanocni prémii
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v pripadé, Ze regentem (en)klitika je substantivum, pak jen kontaktni
pozice:

(4) a. ... [objeveni se komety na jiZznim nebi]... (Toman 2000: 161)
b. * ... [komety na jiZnim nebi se objeveni] ... (Kosek 2011: 270) jen historicka cestina

c. * ... [komety se na jiZnim nebi objeveni] ...

v pripadé, Zze regentem (en)klitika je (déjové) adjektivum anebo
prechodnik, je mozna jak kontaktni, tak izolovana pozice (postinicialni?)

(5) a. ... tyto [opakované se ozyvajicil poZadavky... (Toman 2000: 162)
b. ... tyto poZadavky [ozyvdijici se opakované]... (Kosek 2011: 266—268) jen historicka c.
b. ... tyto poZadavky [opakované ozyvajici se]... (Kosek 2011: 266—268) jen historicka .
b. ... tyto [na venkové se opakované ozyvajici] poZadavky... (Toman 2000: 162)

c. ... tyto [se opakované ozyvadjici] poZadavky... (Toman 2000: 162)



V pripadé, ze regentem (en)klitika je infinitiv, pak je nutno odliSovat:

1. Enklitikon je umisténo v ramci své fraze (jak kontaktni, tak izolovana p.)

(6) a. Predsedové se rozhodli [udélit mu vdnocni prémii] (Toman 2000: 163)
b. Predsedové se rozhodli [vanocni prémii mu udélit] jen historicka cestina
c. Predsedové se rozhodli [mu udélit vanocni prémiil (Toman 2000: 163)

d. Predsedové se rozhodli [radéji mu vanocni prémii neudélit] jen historicka cestina

2. Enklitikon je umisténo mimo hranice své fraze — clitic climbing (jak
kontaktni, tak izolovana p.)

(6) e. Predsedové se mu vcera rozhodli [udélit vanocni prémii] (Toman 2000: 163)

f. ... Ze predsedové se mu rozhodli [udélit vanocni prémii] ... (Kosek 2011: 264) jen historicka
cestina



Jazykovy material

* prvni redakce staroceské bible (ze 2. pol. 14. stol.),

e zachovana v mladsich opisech
» Bible olomouckd, 1417 (BiblOl),
» Bible litoméricko-tieboriskd, 1411-1414 (BiblLItTreb).

* vydana V. Kyasem a jeho kolegy Ci nasledovniky (Kyas, ed. 1981, 1985, 1988; Kyas,
Kyasova, Pecirkova, eds. 1996; Peclirkova et al., eds. 2009),

* analyzované knihy
» Novy zdkon: MatousSovo evangelium (Mt), Lukdsovo evangelium (Lk),
Skutky apostoll (Sk), Zjeveni sv. Jana (Zj)
» Novy zdkon: Genesis (Gn), Kniha Jéb (Job), Sirachovec (Sir), Kniha 1zajas (1z)

 preklady porovnany s latinskym pretextem (Vulgata — BiblVul).



Vysledky



Zbytky puvodni prizvucnosti sé ve zkoumanych textech |

* v predlozkovych frazich na, mezi, pred, v, za
(7) a. I vecé k nékterym, jesto sami v sé ufdchu jako spravedini... BiblOl Lk 18,9

b. Dixit autem et ad quosdam qui in se confidebant tamquam iusti... BibIVul

* mUze byt modifikovdno zdjmenem sam
(8) a. Nebo co jest ¢clovéku prospésno, Ze zisté vesken svét, a sdm sé ztrati... BiblOl Lk 9,25

b. ... si lucretur universum mundum, se autem ipsum perdat... BiblVul

* mUze byt koordinovano
(9) a. Jsi-li ty syn boZi, uzdrav sdm sé i ny! BiblOI Lk 23,39

b. Si tu es Christus, salvum fac temet ipsum et nos BiblVul

* pozice bezprostredné po spojce a (vyjimecné)
(10) a. ... aby jim otmluvaje, sobé pomoci mohl a sé ocistil z téch vin... BiblLitTreb Sk 25,16

b. ... locumque defendendi accipiat ad abluenda crimina BiblVul




(En)kliticke vlastnosti sé |

* nenasleduji bezprostfedné po interjekci nebo vokativu

(11) a. A gj, ucinila mi sé stezka hojnd... BiblOI Sir 24,43
b. Et ecce factus est mihi tramis abundanes,... BiblVul

(12) a. Pane, stalo sé jest, jakoZ si rozkadzal,... BiblOIl Lk 14,22
b. Domine, factum est ut imperasti,... Bibl\Vul

* nenasleduji bezprostfedné po apozici

(13) a. [Hospodinu, [bohu tvému,]] budes sé modliti... BiblOl Mt 4,10
b. ... dominum Deum tuum adorabis,... Bibl\Vul

* neni dolozeno v inicialni pozici (viz tab. 1)



(En)kliticke vlastnosti sé

* nejsou umistény nalevo od subjunktoru (hypotaktickém spojovacim vyrazu)

b. rectorem te posuerunt noli extolli BibIVulClem

* az na par vyjimek nenasleduji po konjunktorech g, ale, i

(15) a. ... viechu vétrové a [na ten dom] sé oboFichu, i pade,... BiblOl Mt 7,27
b. ... et flaverunt venti et inruerunt in domum illam... BibIVul

* sé je objektem elize (haplologie) v pripadech, kde se vyskytuji v klauzi dvé
reflexivni slovesa (neslusie sé + Zeniti sé):

(16) a. [KdyZ jest takd véc mezi muZzem a mezi Zenu,] neslusie sé Zeniti... BiblOl Mt 19,10
b. Si ita est causa homini cum muliere, non expedit nubere... BiblVulClem




Gn Jb  Ecc Iz Mt Lk Sk Zj >
verbum finitum 205 280 278 195 265 385 354 105 2068 83,5%
infinitiv 10 15 16 3 12 35 35 6 132 53 %
participium (prechodnik) 19 40 10 8 18 42 66 10 213 8,6 %
adjektivum 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0%
substantivum 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0%
supinum 0 0 0 0 0 0 2 0 2 0,001 %
predlozkova fraze 14 4 7 6 3 8 8 1 51 2,1%
modifikovano (sdm sé) 0 0 4 0 3 3 0 0 10 0,4 %
> 248 340 315 212 301 473 465 122 2476

Tabulka 1 Frekvence dokladd sé podle syntaktické funkce jeho regenta



inicidlni poz. postinicialni p. medidlnip. prefinalni p. finalnip. >
Gn 0 180 16 4 5 205
% 87.8 % 7.80 1.95 2.44
Jb 0 214 35 13 18 280
% 0 76,4 % 12,5 4,6 6,5
Sir 0 197 57 15 9 278
% 70.9 % 20.5 % 5.4 % 3.2%
Iz 0 151 35 4 5 195
% 77.4 % 17.9 % 2.1% 2.6 %
Mt 0 205 42 12 6 265
% 77.4 % 15.9 % 4.5 % 2.2%
Lk 0 345 22 10 8 385
% 89.6 % 5.7 % 2.6 % 2.1%
Sk 0 304 40 4 6 354
% 85.9 % 11.3 % 1.1% 1.7 %
Zj 0 83 15 1 6 105
% 79.1 % 14.3 % 0.9 % 5.7 %
5 0 1680 262 63 63 2068

Tabulka 2 Klauzalni pozice sé v jednotlivych knihach v BiblOl a BiblLitTreb
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Vysledky

* nejfrekventovanéjsi postinicialni pozice

* postinicialni pozice je zakladni pozici vSech analyzovanych forem

* mnohem méné dokladl medialni, prefindlni a finalni pozice



Ambigni doklady postinicialni pozice

* znacny pocet dokladl je ambigni: jestliZze se sloveso nachazi na prvni
nebo druhé vétné pozici - (en)klitikon muze byt interpretovano jako
doklad postinicialni pozice a zaroven pozice postverbalni Ci
preverbalni

(2) g. [skacel se], [stary strom], [v zahradé], [rdzem], — postinicidlni a postverbalni pozice

h. [stary strom], [se skdcel], [v zahradé€], [razem], — postinicidlnia preverbalni pozice
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kontaktni — postverbalni kont. — preverbalni kont. —interverbalni izolovano
Gn 93 54 0 33 180
% 51.7 % 30 % 0% 18.3 %
Jb 75 89 4 46 214
% 35.0 % 41.6 % 1.9% 21.5%
Ecc 82 78 1 36 197
% 41.6 % 39.6 % 0.5% 18.3 %
Iz 91 40 12 8 151
% 60.3 % 26.5 % 7.9 % 53%
Mt 98 76 3 28 205
% 47.8 % 37.1% 1.4 % 13.7 %
Lk 197 99 3 46 345
% 57.1% 28.7 % 0.9% 13.3%
Sk 92 113 0 99 304
% 30.3% 37.2% 0% 325%
Z] 40 33 2 8 83
% 48.2 % 39.8 % 2.4 % 9.6 %
> 768 582 25 304 1679

Tabulka 3 Pozice sé a jeho fidiciho vyrazu v pripadé postinicialnich pozic v BiblOI a BiblLitTreb
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Graf 2 Pozice sé a jeho fidiciho vyrazu v pripadé postinicidlnich pozic v BiblOl a BiblLitTreb (v
procentech)
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* mnozstvi kontaktni pozice (en)klitika v pfipadé postinicialni pozice
plyne z inicialni a postinicialni pozice VF v biblickém textu

e jde o specifickou stylovou charakteristiku biblického jazyka (podobné
Zikanova 2009 nebo Kosek 2011)

* dochazi k zajimavému efektu, v némz se oba konkurencni modely
slovosledu (en)klitik nenachazi v konkurenci, nybrz kooperuji

* podobné muzeme sledovat prevahu kontaktnich pozic (en)klitika a
jeho ridiciho vyrazu u nepostinicialnich pozic — avSak dominuje
postverbalni pozice; izolovana pozice je doloZena ve statisticky
zanedbatelném poctu



2

kont. — postverbalni kont. — preverbalni kont. — interverbalni izolovano
Gen 17 6 2 0 25
% 68 % 24.0 % 8.0 % 0%
Job 49 11 3 3 66
% 74.2 % 16.6 % 4.6 % 4.6 %
Sir 95 19 3 4 81
% 67.9 % 23.5 % 3.7% 4.9 %
Iz 34 2 8 0 44
% 717.3% 4.5 % 18.2 % 0%
Mt 41 15 2 2 60
% 68.4 % 25.0 % 3.3% 3.3%
Lk 27 11 2 0 40
% 67.5 % 27.5 % 5.0% 0 %
Sk 41 8 0 1 50
% 82.0 % 16.0 % 0% 2.0 %
Z]j 19 2 1 0 22
% 86.4 % 9.1 % 4.6 % 0%
> 283 74 21 10 388

Tabulka 4 Pozice sé a jeho fidiciho vyrazu v pfipadé nepostinicidlnich pozic v jednotlivych knihach
v BiblOl a BiblLitTreb



M preverbdlni M postverbalni interverbalni  Mizolovana p.

120
100
8 33 4.6
18.2
80
60
86.4
40 77.3 82
68.4
20
0
Gn Jb Sir Iz Mt Lk Sk Zj

Graf 3 Pozice sé a jeho fidiciho vyrazu v pfipadé nepostinicidlnich pozic v jednotlivych knihach
v BiblOl a BiblLitTreb (v procentech)
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Interpretace zjistenych slovoslednych pozic

Predvedené vysledky indikuji pfitomnost obou slovoslednych pozic (2P a VA) ve
zkoumaném biblickém textu

Zakladni pozici je kontaktni pozice postinicialni, kdezto nepostinicialni kontaktni
pozice jsou méné frekventované varianty motivované:

1. stylem
2. rytmickymi pravidly
3. komplexnosti klauze

4. slovosledem latinského pretextu

Vliv téchto faktort bude zkouman ve zbytku prednasky — testovano kvantitativnim
metodami.



Vliv stylu

Rozdily ve frekvenci jednotlivych slovoslednych pozic sé ve zkoumanych biblickych
knihach ukazuje na rozdily motivované stylem.

H,: proporce jednotlivych pozic se v ruznych biblickych knihach nelisi

H,: proporce jednotlivych pozic se v ruznych biblickych knihach lisi
(coZ je zplsobeno stylovymi faktory)



Vliv stylu — se

Testovano y?-testem
Vysledky: 2 = 83.712, p-hodnota < 0.001
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Graf 4 Proporce klauzalnich pozic sé v BiblOl a BiblLitTfeb. Knihy jsou fazeny sestupné podle
mnozstvi dokladd postinicialni pozice
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Vliv stylu — se

Testovano y?-testem
Vysledky: 2 = 83.712, p-hodnota < 0.001
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® preverbal
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0 : # : = n A

Rev Act Isa Job Mt Gen Lk Sir

[ ]

Graf 5 Proporce pozic sé vici svému regentu v pripadé nepostinicialnich pozic v BiblOl a
BiblLitTreb. Knihy jsou razeny sestupné podle mnozstvi dokladl postverbalni pozice
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Vliv rytmickeho pravidla |

* jestlize je fraze dlouha, pak je nasledovana pauzou
 enklitikon nemuze byt umisténo po pauze

* jestlize je prvni fraze dlouhd, nachazi se za ni pauza, a proto enklitikon nemize byt
umisténo do postinicialni pozice

* proto musi byt enklitikon umisténo za kratsSim slovem nebo pauzou uprostred nebo
na konci klauze

* (tento mechanismus se nékdy charakterizuje jako heavy constituent constraint
(Radanovi¢ Koci¢ 1996: 435) nebo pravidlo clitic third (Franks, King, 2000: 229);
podobné prozodické pravidlo bylo formulovano jiz V. Ertlem (1924)

(2) a. # ‘stary ‘strom # ‘skdcelse # ‘vzahradé (#) ‘razem #— medialni postverbalni p.
b. # ‘stary strom # “vzahradé (#) ‘razem # “skdcelse # — finalni p.
c. # 'stary strom # ‘razemse ‘skdcel (#) ‘vzahradé # — medialni preverbalni p.
d. # 'stary ‘strom (#) ‘'vzahradé # ‘rdzemse ‘skdcel # — prefinalni p.

# pauza

“slovni prizvuk

Distribuce prozodickych jednotek v historickém textu je hypoteticka!



Vliv rytmickeho pravidla |l

* hypotéza

Cim je prvni klauzalni fraze delsi, tim je nizi pravdépodobnost
vyskytu enklitika po této frazi.



Vliv rytmickeho pravidla |l

Zkoumali jsme dva parametry:

* délku inicidlni fraze u postinicidlnich pozic sé (L,P),

(1) a.[razem] se [stary strom] [v zahradé] [skacel]
g. [v zahrade] se [skacel| [stary strom] [rdzem]

* délku inicidlni fraze u nepostinicialnich pozic sé (L,N),

(2) a. [stary strom], [skdcel se], [v zahrad€é], [razem],
b. [stary strom], [v zahradé |, [razem]; [skacel se],
c. [stary strom], [razem], [se skacel, [v zahradé],
d. [stary strom], [v zahradé], [rdzem], [se skacel],

Délka fraze byla mérena poctem 1. pismen, 2. slov.
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Vysledky ,sé“ - pismena
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Graf 6 Pearsonova korelace: r =-0,76, p-hodnota < 0,001
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Vysledky ,,se” - slova
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Graf 7 Pearsonova korelace: r = -0,88, p-hodnota = 0,051



Poruseni rytmickeho pravidla

Rytmické pravidlo by mélo byt chapano jako tendence, nikoli jako zakon.
Ve zkoumanych textech se vyskytuje nékolik dokladt porusujicich toto pravidlo:

1. Klauze, které obsahuji kratké slovo v prvni klauzalni pozici (motivovano ACV):

(17) a. .... a vstana beriz sé k Labanovi, bratru mému, do Aram a tu prébudes nékolik casov s nim,
[aZt][zatiem] sé€ uspokoji hnév bratra tvého BiblOl Gen 27,43—-44

b. ... donec requiescat furor fratris tui... BiblVul
(18) a. Vse, coZkoli die Sdra, poslusen bud'jie, [nebo][po Izdkovi][tvé siemé] sé rozplodi BiblOl Gen 21,12

b. ... quia in Isaac vocabitur tibi semen... BiblVul

2. Klauze s (en)klitikem umisténym za dlouhou frazi (napf. kvlli snaze vyhnout se
findlni pozici), jak ilustruje doklad (5a):

(15) a. ... viechu vétrové a [na ten dom] sé oboFichu, i pade,... BiblOl Mt 7,27
b. ... et flaverunt venti et inruerunt in domum illam... BibIVul



Vliv komplexity klauze |

* Cim je fraze komplexnéjdi, tim je vy$si pravdépodobnost nepostinicialni pozice

» Komplexita klauze mérena ve frazich / klauzich zavislych na verbu finitu (resp.
uzly dominovanymi VF).

 Priklady (1f.) ma 4 uzly:

stary strom — se — razem — v zahradé

skacel

//\\

strom se razem v zahrade

gstari




Vliv komplexity klauze I

* hypotéza

Cim je klauze delsi, tim je nizsi pravdépodobnost vyskytu enklitika po této
frazi.

délka klauze
* v poctu frazi

* v poctu slov
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Vysledky ,sé“ —fraze. Sirachovec
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Vliv latinského pretextu

* Je mozné najit bezprostredni latinskou predlohu?

* Latinské pronominalni formy nejspise nejsou enklitické, a proto patrné nelze
predpokladat vliv latiny na gramatické urovni.

* Ale mlGzZeme predpokladat vliv latiny na textové Urovni: prekladatelé mohli
inklinovat ke kopirovani linearizace latinského originalu:

(19) a. ... vérné pravi vam, Ze opdse sé kazZe jim za stuol siesti... BiblOl Lk 12,37 medialni
postverbalni

b. ... quod praecinget se... BiblVul



Vliv latinskeho pretextu —sé |

Pouze v nékolika dokladech koresponduje pozice reflexiva s klauzalni pozici
nasledujicich latinskych jednotek:

A. Latinska osobni zajmena (se, te)
(19) a. ... vérné pravi vam, Ze opase sé kaze jim za stuol siesti... BiblOl Lk 12,37 medialni postverbalni
b. ... quod praecinget se... BiblVul
(20) a. ... a kazdému prosiciemu daj sé, a ktoZ co tvého vezme, neupominaj jeho z toho BiblOl Lk 6,30 finalni

b. omni autem petenti te tribue et qui aufert quae tua sunt ne repetas BiblVul

B. Latinské pomocné sloveso?
(21) a. ... neb jest ztahl svu ruku proti bohu [a proti vsemohuciemu rozmohl sé] BiblOl Jb 15,25 finalni
b. Tetendit enim advérsus Deum manum suam, et contra Omnipotentem roboratus est BiblVul

(22) a. [A vsichni, [ktoz to slysiechu,] diviechu sé tomu, [jeSto jim pastuchy rozpraviechu]] BiblOl Lk 2,18
medialni postverbalni

b. [et omnes [qui audierunt] mirati sunt...] BibIVul



Vliv latinskeho pretextu — sé |l

Jsou dolozeny pripady, které latinskou Vulgatou ovlivnény nebyly:

a) Latinské zajmeno / auxiliar a sé se nachazeji v odlisnych klauzdlnich pozicich:

(23) a. ... a ddno jest jemu, aby sé prikryl camlat stkvuci biely BiblOI Rev 19,8
b. et datum est illi ut cooperiat se byssinum splendens et candidum BiblVul

(24) a. A to sé vse stalo proto, aby sé naplnilo slova proroka Izaidse v sedmé kapitole, jenZ pravi a rka
takto: BiblOl Mt 1,22

b. hoc autem totum factum est ut adimpleretur id quod dictum est a domino per prophetam
dicentem... BiblVul

b) Latinsky pretext neobsahuje prvek, jehoz slovoslednou pozici by sé mohlo
kopirovat, napr sé uspokoji — requiescat v (17a.,b.) nebo sé rozplodi — vocabitur v
(5a.,b.), zjévil sé — affuit v (25a.,b.):

(25) a. [Pak jednoho dne, [kdyZ biechu prisli synové boZi, aby stdli pred hospodinem,] zjévil sé také mezi
nimi Sathan...] BiblOlJb 1,6

b. [Quadam autem die, [cum venissent filii Dei ut assisterent coram Domino,] affuit inter eos etiam
Satan] BiblIVul



Latinsky pretext StarocCeské sé Gen Job Sir Isa Mt Lk Act Rev )

zajmeno identicka klauzalni pozice 1 0 8 2 0 5 1 5

odlisna klauzalni pozice 0 2 0 0 0 0 0 0

perifrasticka identicka klauzalni pozice 6 10 3 15 12 6 13 1
slovesna forma
odlisna klauzalni pozice 0 1 3 2 5 2 2 3

synteticka slovesna 18 52 66 25 42 27 30 13
forma

zadna latinska 0 1 1 0 1 0 4 0
forma

> 25 66 81 44 60 40 50 22

22

66

18

273

388

Tabulka 5 Vztah ,nepostinicialnich” pozic sé a latinského pretextu — vSechny doklady



Pokud vynechdame pripady Vulgaty, které nemohly starocCesky preklad ovlivnit (latina
neméla element odpovidajici sé), miZzeme pozorovat vyraznou tendenci kopirovat
pozici latinského auxiliaru nebo zajmena.

Latinsky pretext Starodeska sé Gn Jbo Sir 1z Mt Lk Sk Zj 3
zdjmeno identickd klauzalni pozice 1 0 8 2 0 5 1 5 22
% 20,4

odlisna klauzalni pozice
% 1,9
perifrasticka

slovesna forma identicka klauzalni pozice
% 61,1

odli¥na klauzalni pozice o 1 3 2 S5 2 2 3 18

% 16,7

> 7 13 14 19 17 13 16 9 108

Tabulka 6 Vztah ,nepostinicialnich” pozic sé a latinského pretextu v pripadé, Ze latinsky text
obsahuje latinské zajmeno nebo auxiliar



Projevuje se vliv latiny také v pripadé postinicialnich pozic?

Latinsky pretext sé Gn Sir Mt Sk > %
zajmeno identicka klauzalni pozice 3 4 2 3 12 3,1
odlisna klauzalni pozice 0 7 0 4 11 2,9
perifrasticka identicka klauzalni pozice 17 3 11 14 45 11,8
slovesna forma
odlisna klauzalni pozice 10 3 6 8 27 7
synteticka slovesna 69 82 79 51 281 73,4
forma
zadna latinska forma 1 1 2 3 7 1,8
> 100 100 100 83 383

Tabulka 7 Vztah postinicidlni pozice mi a latinského pretextu — sonda (prvnich 100 dokladt)



Tam, kde je v latinské predloze samostatna forma ,, podobna“ sé lze konstatovat vliv
latinské predlohy.

Latinsky pretext sé Gn Sir Mt Sk > %
zajmeno identicka klauzalni pozice 3 4 2 3 12 12,6
odlisna klauzalni pozice 0 7 0 4 11 11,6

perifrasticka

) identicka klauzalni pozice 17 3 11 14 45 47,4
slovesna forma
odlisna klauzalni pozice 10 3 6 8 27 28,4
> 30 17 19 29 95

Tabulka 8 Vztah postinicidlnich pozic sé a latinského pretextu v pfipadé, Ze latinsky text
obsahuje latinské zajmeno nebo auxiliar



Vztah postinicialnich i nepostinicialnich pozic s€ a
latinskeho pretextu

Postinicialni pozice Nepostinicialni pozice

B identicka klauzdlni pozice ™ odlisna klauzdlni pozice B identicka klauzdlni pozice ™ odliSna klauzalni pozice

50 20
45
45 g8
40 60
35 50
30 27
40
25
20 30
15 22 18
12 11 20
10
10
3 2
0 0 [
pozice pozice pozice pozice
zdjmena auxilidru zdjmena auxilidru

63



/aver

reflexivni sé zachovava ve staroceské bibli 1. redakce zbytky pavodni prizvuénosti

v prevaziné vétsiné pripadl se vsak vyznacuje vlastnostmi enklitické formy

enklitické sé se objevuje jak v postinicialni pozici, tak v pozicich nepostinicialnich

* v pripadé sé zavislého na VF prevazuje pozice postinicialni

prevazna vétsina dokladu reprezentuje kooperaci postinicalniho a kontaktniho
slovosledu — tj. kontaktni postinicialni pozice (jen v bibli?)

» doklady medialni izolované pozice jsou doloZeny v zanedbatelném poctu

. Bps’giniciévlm' kontaktni pozice je zakladni slovoslednou pozici (en)klitik ve staroCeske
ibli, kdezto nepostinicialni kontaktni pozice predstavuji varianty, ktera jsou mj.
motivovany

» stylem

» prozodickymi faktory

» komplexitou / délkou klauze (v zavislosti na stylu?)
» vlivem latinského pretextu



Dekujeme za pozornost!
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