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Vychodiska

Vyzkumny projekt (2017-2019)

e analyza Ceskych pronominalnich (en)klitik
 podpofeno GA CR GA17-02545S, 2017-2019
* badatelsky tym:

Radek Cech (Ostrava), Olga Navratilova, Pavel Kosek (Brno)

Cile

* analyza ceskych pronominalnich (en)klitik zavislych na VF

v historicky vyvoj
v’ vliv stylu
v" vliv rytmickych pravidel

v vliv latinského, pfip. feckého pretextu



Objekty vykladu

e pronominalni (en)klitika tantum (,stalé priklonky®)

mi sé (> se)
ti te
si ho (< jho < jeho)

mu (<jmu < jemu)

* heterogenni skupina
»rozdilny plvod
»rozdilnd funkéni morfologie

* prednaska zamérena jen na formy, jejichz enkliticky status je jednoznacny

mi, si, ti, ho, mu



Enklitika v historické cestiné

A. vétna enklitika, tj. archaické enklitické formy:
li, si/s, té/ti/t Ze/Z
B. slovni enklitika:

1. pronominalni formy
mi, si, ti; ho, mu, sé (> se), té

2. formy préteritalniho auxiliaru

sg. 1. os. nesl jsem 2. 0s. nesl jsi/s

3. formy kondicionalového auxiliaru
sg. 1. os. nesl bych 2. 0s. nesl by



Slovosled slovnich (en)klitik v historicke cestiné (ertl
1924, Kosek 2011)

|. postinicialni pozice (2P)
ll. kontaktni nebo verbalné adjacentni (VA) pozice

lll. pozice (en)klitika uprostred klauze bez kontaktu se svym syntakticky
nadrazenym vyrazem — medialni izolovana pozice

V nasem vykladu jsou slovosledné pozice Il. and lll. souborné oznacovany
jako ,,nepostinicialni pozice”.



Slovosled slovnich (en)klitik v historicke cestiné (ertl
1924, Kosek 2011)

Demonstrovano Ertlovymi (1924) dokladovymi vétami (nebo jejich
variantami), které se skladaji z nasledujicich frazi:

stary strom skacel se

razem v zahradeé



Ad |. postinicialni pozice (2P) |

1. Tato pozice je bézna v klauzich, jejichz prvni ¢len je tvoren jednoslovnou frazi (véetné
predlozky a jména):

(1) a. [rdzem] se [stary strom] [v zahradé] [skacel]
b. [v zahradé] se [stary strom] [skdcel| [rdzem]

Jestlize je pred maticovou vétu umisténa prechodnikova fraze (viz (1c.)) nebo zanorenad

(vedlejsi) véta (viz (1d.)), pak je (en)klitikon umisténo za prvni ptizvucné slovo/frazi v
maticové véte:

(1) c. [[Byv podtat,] [rdzem] se [stary strom] [v zahradé€] [skacel]]

d. [[KdyZ byl podtat,] [rdzem] se [stary strom] [v zahradé] [skdcel]]



Ad |. postinicialni pozice (2P) Il

3. Jestlize je prvni fraze rozvita (tvorena dvéma a vice cleny), pak se (en)klitikon
mUZe objevit:

a) za prvnim prizvu¢nym slovem prvni fraze (tzv. 2W pozice — Halpern 1995), jak
ukazuje doklad (1e.)

(1) e. [stary], se, [strom], [razem], [skadcel, [v zahradé],

b) za prvni rozvitou frazi (tzv. 2D pozice — Halpern 1995), jak ukazuje doklad (1f.)

(1) f. [stary strom], se, [rdzem]; [skacel], [v zahradé€],



Ad Il. kontaktni pozice

a) postpozice (postverbalni pozice) (en)klitika po jeho syntakticky nadrazeném vyrazu
(= regent (en)klitika):

(2) a. [stary strom], [skdcel se], [v zahradé€], [rdzem], — medialni postverbalni p.
b. [stary strom], [v zahradé |, [razem], [skacel se], — finalni p.

b) antepozice (preverbalni pozice) (en)klitika pred jeho regentem:

(2) c. [stary strom], [rdzem], [se skdcel], [v zahrad€], — medialni preverbalni p.
d. [stary strom], [v zahradé], [rdzem], [se skacel], — prefinalni p.

ni izolovana pozice

Ad lll. media

pozice (en)klitika uprostred klauze bez kontaktu se svym regentem

badatelé zkoumajici (en)klitika v sou¢asné cestiné povazuji takové pozice za
vysledek plisobeni pragmatickych faktord (Franks — King 2000: 112-114)

(3) [stary strom], [razem], se [v zahradé], [skacel],



Jazykovy material: vybrané knihy Bible kralicke
(1579-1594)

 Sest dilG Bible kralické publikovano mezi 1579 a 1594
* preklad zapocat J. Blahoslavem
 stanoveni primych pretext( kralického prekladu je pomérné obtizny ukol

 zakladnim pretextem Nového zakona Bible kralické Bezova recko-latinska edice
vydand 1588-1589 (Kyas 1997: 191)

e podle V. Kyase (1997: 191) a R. Dittmanna (2012) pretextem Starého zakona Bible
kralické latinsky preklad Tremellia a Junia (1576—-1579)

* data ziskana z kritické edice Bible kralickd Sestidilnd — kompletni vydadni s pldvodnimi
pozndamkami. Praha: Ceska biblicka spolecnost, 2014



Jazykovy material: analyzovany text —
Bible kralicka (1579—1594)

» Novy zakon:

MatousSovo evangelium (Mt)
Lukasovo evangelium (Lk)
Skutky apostoll (Sk)

Zjeveni sv. Jana (Zj)

» Novy zakon:

Genesis (Gn)

Kniha Job (Job)
Sirachovec (Sir)
Kniha 1zajas (1z)



Vysledky



inicidlni poz.  postinicialni p. medidlnip. prefindlni p. finalni p. >
. 0 260 34 4 14 312
si 0 0 0 0 0 0
ti 0 0 0 0 0 0
ho 0 300 22 6 35 363
- 0 184 21 6 8 219
5 0 744 77 16 57 894

Tabulka 1 Klauzalni pozice (en)klitik — zasadni rozdily v distribuci zkoumanych forem
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Graf 1 Frekvence klauzalnich pozic mi, ho, mu



Vysledky |

zadné doklady ti a si v BiblKral

 absence si je dobre znama ze sekundarni literatury (Gebauer 1896: 527;
Havranek 1928: 100; Vazny 1964: 121)

 absence ti je prekvapiva — redukovana forma t namisto ti?

predchozi vyzkum Bible olomoucké ukazal, Ze jen mald ¢ast dokladd £ ma
status zajmenné formy

vétsSina dokladu t predstavuje starobylou enklitickou ¢astici ti/té/t

tato otdazka vyzaduje dalsi vyzkum



Vysledky |

zadny doklad inicialni pozice

nejfrekventovanéjsi postinicialni pozice

postinicialni pozice je zakladni pozici vsech analyzovanych forem

mnohem méné dokladl medialni, prefinalni a finalni pozice



Ambigni doklady postinicialni pozice

* znacny pocet dokladl je ambigni: jestliZze se sloveso nachazi na prvni
nebo druhé vétné pozici - (en)klitikon muze byt interpretovano jako
doklad postinicialni pozice a zaroven pozice postverbalni Ci
preverbalni

(2) g. [skacel se], [stary strom], [v zahradé], [rdzem], — postinicidlni a postverbalni pozice

h. [stary strom], [se skdcel], [v zahradé€], [razem], — postinicidlnia preverbalni pozice

17



kontaktni — postverbalni  kont. — preverbalni kont. —interverbalni izolovano
mi 143 77 2 38 260
% 55 % 29,6 % 0,8 % 14,6 %
ho 200 73 4 23 300
% 66,7 % 24,3 % 1,3 % 7,7 %
mu 130 43 1 10 184
% 70,7 % 23,4 % 0,5 % 5,4 %
)3 473 193 7 71 744
% 63,6 % 25,9 % 0,9 % 9,6 %

Tabulka 2 Pozice zajmenného (en)klitika a jeho Fidiciho vyrazu v pfipadé postinicialnich pozic v

BiblKral
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Graf 2 Pozice zajmenného (en)klitika a jeho fidiciho vyrazu v pripadé postinicialnich pozic v
BibIKral
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* mnozstvi kontaktni pozice (en)klitika v pfipadé postinicialni pozice
plyne z inicialni a postinicialni pozice VF v biblickém textu

e jde o specifickou stylovou charakteristiku biblického jazyka (podobné
Zikanova 2009 nebo Kosek 2011)

* dochazi k zajimavému efektu, v némz se oba konkurencni modely
slovosledu (en)klitik nenachazi v konkurenci, nybrz kooperuji

* podobné muzeme sledovat prevahu kontaktnich pozic (en)klitika a
jeho ridiciho vyrazu u nepostinicialnich pozic — avSak dominuje
postverbalni pozice; izolovana pozice je doloZena ve statisticky
zanedbatelném poctu



kontaktni — postverbalni

kont. — preverbalni kont. — interverbalni

izolovano )

mi
%
ho
%
mu
%

%

45
86,5 %
56
88,9 %
34
97,1 %
135
90

4
7,7 %
5
7,9 %
0
0%
9
6

1
1,9 %
2
3,2 %
1
2,9 %
4
2,7

2 52
3,9 %
0 63
0%
0 35
0%
2 150
1,3 %

Tabulka 3 Pozice zajmenného (en)klitika a jeho fidiciho vyrazu v pfipadé nepostinicialnich pozic v

BiblKral
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Graf 3 Pozice zdjmenného (en)klitika a jeho fidiciho vyrazu v pfipadé nepostinicialnich pozic v
BiblKral
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Interpretace zjistenych slovoslednych pozic

Tabulky 1 a 2 manifestuji pritomnost obou slovoslednych pozic (2P a VA) ve
zkoumaném biblickém textu

Na zakladé predchoziho vyzkumu predpokladame, ze zakladni pozici je pozice
postinicialni, kdezto nepostinicialni pozice jsou méné frekventované varianty
motivované:

1. stylem,
2. rytmickymi pravidly,
3. pragmatickymi nebo textovymi faktory, zejm. ACV,

4. latinskym nebo feckym pretextem.

Vliv téchto faktort bude zkouman ve zbytku prednasky.



Vliv stylu

Rozdily ve frekvenci jednotlivych slovoslednych pozic mi, ho, mu ve zkoumanych
biblickych knihach ukazuje na rozdily motivované stylem.

H,: proporce jednotlivych pozic se v ruznych biblickych knihach nelisi

H,: proporce jednotlivych pozic se v ruznych biblickych knihach lisi
(coZ je zplsobeno stylovymi faktory)



2

inicialni poz.  postinicialni p. medialni p. prefindlni p. finalni p.
Gen 0 86 10 3 4 103
% 0 % 83,50 % 9.71 % 291 % 3.88 %
Job 0 39 4 0 5 48
% 0 % 81,25 % 8.33 % 0% 10,42 %
Sir 0 10 2 0 0 12
% 0 % 83,33 % 16,67 % 0% 0 %
Isa 0 29 7 1 2 39
% 0% 74.36 % 17,95 % 256 % 513 %
Mt 0 29 2 0 0 %
% 0% 93,55 % 6.45 % 0% 0%
Lk 0 18 4 0 1 23
% 0% 78.26 % 17,39 % 0% 4.35 %
Acts 0 26 5 0 0 %
% 0% 83.87 % 16,13 % 0% 0%
Rev 0 e 0 0 2 o5
% 0 92 % 0% 0% 8 %
y 0 260 34 4 14 312

Tabulka 4 Klauzalni pozice mi v jednotlivych knihach BiblKral



Testovano y?-testem
Viysledky: x? = 21.32, simulovana p-hodnota < 0.41
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Graf 4 Proporce klauzdlnich pozic mi. Knihy jsou rfazeny sestupné podle mnozstvi doklad( postinicialni
pozice
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kont. — postverbalni kont. — preverbalni kont. — interverbalni izolovano

Gen 13 3 0 1 17
% 76,47 % 17,65 % 0% 5,88 %

Job 9 0 0 0 9
% 100 % 0% 0% 0%

Sir 2 0 0 0 2
% 100 % 0% 0% 0%

Isa 9 0 1 0 10
% 90 % 0% 10 % 0%

Mt 2 0 0 0 2
% 100 % 0% 0% 0%

Lk 4 1 0 0 5
% 80 % 20 % 0% 0%

Acts 4 0 0 1 5
% 80 % 0% 0% 20 %

Rev 2 0 0 0 2
% 100 % 0% 0% 0%

3 45 4 1 2 52

Tabulka 5 Pozice zdjmenného mi a jeho fidiciho vyrazu v pripadé nepostinicidlnich pozic v

jednotlivych knihach BiblKral



inicidlni p. postinicialni p. medialnip. prefindlni p. finalnip.
Gen 0 66 11 2 16 95
% 0% 69,5 % 11,6 % 2,1% 16,8 %
Job 0 39 4 1 0 44
% 0% 88,64 % 9,09 % 2,27 % 0%
Sir 0 36 1 1 3 41
% 0% 87,8 % 2,44 % 2,44 % 7,32 %
Isa 0 12 0 0 2 14
% 0% 85,71 % 0% 0% 14,29 %
Mt 0 40 4 1 2 47
% 0% 85,11 % 8,51 % 2,13 % 4,25 %
Lk 0 63 1 1 9 74
% 0% 85,14 % 1,35 % 1,35 % 12,16 %
Acts 0 41 1 0 3 45
% 0% 91,1 % 2,2 % 0% 6,7 %
Rev 0 3 0 0 0 3
% 0% 100 % 0% 0% 0%
2 0 300 22 6 35 363

Tabulka 6 Klauzalni pozice ho v jednotlivych knihach BiblKral



Testovano x’-testem
Vysledky: x? = 64.22, simulovana p-hodnota <0.001
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Graf 5 Proporce klauzalnich pozic ho. Knihy jsou fazeny sestupné podle mnozstvi dokladt postinicialni
pozice
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kont. — postverbalni  kont. — preverbalni kont. —interverbalni izolovano
Gen 27 2 0 0 29
% 93,10 % 6,90 % 0% 0%
Job 4 0 1 0 5
% 80 % 0% 20 % 0%
Sir 4 0 1 0 5
% 80 % 0% 20 % 0%
Isa 2 0 0 0 2
% 100 % 0% 0% 0%
Mt 5 2 0 0 7
% 71,4 % 28,6 % 0% 0%
Lk 10 1 0 0 11
% 90,90 % 9,10 % 0% 0%
Acts 4 0 0 0 4
% 100 % 0% 0% 0%
Rev 0 0 0 0% 0
% 0 % 0% 0% 0%
> 56 5 2 0 63

Tabulka 7 Pozice zdjmenného ho a jeho fidiciho vyrazu v pripadé nepostinicidlnich pozic v

jednotlivych knihach BiblKral



inicialni p. postinicialni p. medidlni p. prefinalni p. finalni p.
Gen 0 89 13 6 0 108
% 0% 82,41 % 12,04 % 5,55 % 0%
Job 0 14 1 0 0 15
% 0% 93,33 % 6,67 % 0% 0%
Sir 0 10 2 0 0 12
% 0% 83,33 % 16,67 % 0% 0%
Isa 0 3 0 0 0 3
% 0% 100 % 0% 0% 0%
Mt 0 38 4 0 5 47
% 0% 80,85 % 8,51 % 0% 10,64 %
Lk 0 20 1 0 3 24
% 0% 83,33 % 4,17 % 0% 12,5 %
Acts 0 10 0 0 0 10
% 0% 100 % 0% 0% 0%
Rev 0 0 0 0 0 0
% 0% 0% 0% 0% 0%
> 0 184 21 6 8 219

Tabulka 8 Klauzalni pozice mu v jednotlivych knihach BiblKral



Testovano y?-testem
Viysledky: x? = 27.11, simulovana p-hodnota <0.1

100.00 ° °
[ J
90.00
° ° °
80.00 L
70.00
60.00
@ postinitial
X 50.00 X medial
B prefinal
40.00 A final
30.00
20.00
X
A X
10.00 y Q
% |
0.00 | | | | | A ] ]
Is Act Job Sir Lk Gn Mt Rev

Graf 6 Proporce klauzalnich pozic mu. Knihy jsou rfazeny sestupné podle mnozstvi dokladd postinicialni
pozice
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kont. — postverbalni kont. — preverbalni kont. — interverbalni izolovano
Gen 19 0 0 0 19
% 100 % 0% 0% 0%
Job 1 0 0 0 1
% 100 % 0% 0% 0%
Sir 2 0 0 0 2
% 100 % 0% 0% 0%
Isa 0 0 0 0 0
% 0% 0% 0% 0%
Mt 9 0 0 0 9
% 100 % 0% 0% 0%
Lk 3 0 1 0 4
% 75 % 0% 25 % 0 %
Acts 0 0 0 0 0
% 0% 0% 0% 0%
Rev 0 0 0 0 0
% 0% 0% 0% 0%
2 34 0 1 0 35

Tabulka 9 Pozice zajmenného mu a jeho ridiciho vyrazu v pripadé nepostinicialnich pozic v
jednotlivych knihach BiblKral



inicialni p. postinicidlni p. medidlnip. prefinalni p. finalni p. 2
Gen 0 241 34 11 20 306
% 0% 78,8 % 11,1 % 3,6 % 6,5 %
Job 0 92 9 1 5 107
% 0% 85,98 % 8,41 % 0,94 % 4,67 %
Sir 0 56 5 1 3 65
% 0% 86,15 % 7,69 % 1,54 % 4,62 %
Isa 0 44 7 1 4 56
% 0% 78,57 % 12,50 % 1,80 % 7,13 %
Mt 0 107 10 1 7 125
% 0% 85,6 % 8,0 % 0,8 % 5,6 %
Lk 0 101 6 1 13 121
% 0% 83,47 % 4,96 % 0,83 % 10,74 %
Acts 0 77 6 0 3 86
% 0% 89,5 % 7% 0% 3,5%
Rev 0 26 0 0 2 28
% 0% 92,86 % 0% 0% 7,14 %
2 0 744 77 16 57 894

Tabulka 10 Klauzalni pozice mi, ho, mu v jednotlivych knihach BiblKral



Testovano y?-testem
Viysledky: x? = 45.2, simulovana p-hodnota <0.04
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Graf 7 Proporce klauzalnich pozic mi, ho, mu. Knihy jsou fazeny sestupné podle mnozstvi dokladu
postinicialni pozice
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kont. — postverbalni  kont. — preverbalni kont. — interverbalni izolovano
Gen 59 5 0 1 65
% 90,8 % 7,7 % 0% 1,5 %
Job 14 0 1 0 15
% 93,3 % 0% 6,7 % 0%
Sir 8 0 1 0 9
% 88,9 % 0% 11,1 % 0%
Isa 11 0 1 0 12
% 91,7 % 0% 8,3 % 0%
Mt 16 2 0 0 18
% 88,9 % 11,1 % 0% 0%
Lk 17 2 1 0 20
% 85 % 10 % 5% 0%
Acts 8 0 0 1 9
% 88,9 % 0% 11,1 % 0%
Rev 2 0 0 0 2
% 100 % 0% 0% 0%
2 135 9 4 2 150

Tabulka 11 Pozice zdjmennych tvar( ho, mi, mu a jejich fidicich vyraz( v pfipadé
nepostinicialnich pozic v jednotlivych knihach BiblKral



Testovano y?-testem
Vysledky: x? = 19.71, simulovana p-hodnota = 0.48
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Graf 8 Proporce pozic mi, ho, mu a jejich fidiciho vyrazu. Knihy jsou razeny sestupné podle mnozstvi
dokladu postverbalni pozice
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Vliv rytmickeho pravidla |

* jestlize je fraze dlouha, pak je nasledovana pauzou
 enklitikon nemuze byt umisténo po pauze

* jestlize je prvni fraze dlouhd, nachazi se za ni pauza, a proto enklitikon nemize byt
umisténo do postinicialni pozice

* proto musi byt enklitikon umisténo za kratsSim slovem nebo pauzou uprostred nebo
na konci klauze

* (tento mechanismus se nékdy charakterizuje jako heavy constituent constraint
(Radanovi¢ Koci¢ 1996: 435) nebo pravidlo clitic third (Franks, King, 2000: 229);
podobné prozodické pravidlo bylo formulovano jiz V. Ertlem (1924)

(2) a. # ‘stary ‘strom # ‘skdcelse # ‘vzahradé (#) ‘razem #— medialni postverbalni p.
b. # ‘stary strom # “vzahradé (#) ‘razem # “skdcelse # — finalni p.
c. # 'stary strom # ‘razemse ‘skdcel (#) ‘vzahradé # — medialni preverbalni p.
d. # 'stary ‘strom (#) ‘'vzahradé # ‘rdzemse ‘skdcel # — prefinalni p.

# pauza

“slovni prizvuk

Distribuce prozodickych jednotek v historickém textu je hypoteticka!



Vliv rytmickeho pravidla |l

* hypotéza

Cim je prvni klauzalni fraze delsi, tim je nizi pravdépodobnost
vyskytu enklitika po této frazi.



Vliv rytmickeho pravidla |l

Zkoumali jsme dva parametry:

* primeérnou délku inicialni fraze u postinicialnich pozic mi, ho, mu (L,P),

(1) a.[razem] se [stary strom] [v zahradé] [skacel]
g. [v zahrade] se [skacel| [stary strom] [rdzem]

* primérnou délku inicialni fraze u nepostinicialnich pozic mi, ho, mu (LN),

(2) a. [stary strom], [skdcel se], [v zahrad€é], [razem],
b. [stary strom], [v zahradé |, [razem]; [skacel se],
c. [stary strom], [razem], [se skacel, [v zahradé],
d. [stary strom], [v zahradé], [rdzem], [se skacel],

Délka fraze byla mérena poctem 1. pismen, 2. slov.
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Graf 9 Proporce postinicialniho mi — pismena
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Graf 10 Proporce postinicialniho mi — slova
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Graf 11 Proporce postinicialniho ho — pismena
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Graf 13 Proporce postinicialniho mu — pismena
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Graf 15 Proporce postinicidlniho ho, mi, mu — pismena, Pearsonova korelace: r =-0,76,
p-hodnota = 0,01
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Graf 16 Proporce postinicialniho ho, mi, mu — slova, Pearsonova korelace: r =-0,81,
p-hodnota = 0,19



Poruseni rytmickeho pravidla

Rytmické pravidlo by mélo byt chapano jako tendence, nikoli jako zakon.
Ve zkoumanych textech se vyskytuje nékolik dokladt porusujicich toto pravidlo:

1. Klauze, které obsahuji kratké slovo v prvni klauzalni pozici (motivovano ACV):

(4) a. [tedy] [jeden z Starcu] di mi, Neplac, Aj svitézilt Lev, ten kteryZ jest z pokoleni Judova, koren Davidd,
aby otevrel tu knihu, a zrusil sedm peceti jejich. BiblKral, Zj 5,5
b. [Tum] [unus ex Senioribus illis] dicit mihi, Ne fleto: ecce, vicit Leo ille ex tribu luda, stirps illa Davidis,
ut aperiat librum, & solvat septem eius sigilla. B,cgsl ibid.
c. kai [elc ék T@V npecButépwv] Aéyet uoy, Mn kAaie® iSou éviknoev o Aéwvvé wvV €k Tfi¢ pUAfc Tovda, n
pifa AaBib, avoiéat to BiBAiov, kai Aloat tag enta oppayidag autod. B4R ibid.

2. Klauze s (en)klitikem umisténym za dlouhou frazi (napr. kvili snaze vyhnout se
findIni pozici), jak ilustruje doklad (5a):

(5) a. Obrdtils mi se v ukrutného nepritele: [silou ruky své] mi odporujes. BiblKral, Job 30,21

b. Convertis te in crudelem contra me: pro robore manus tuae intestinum odium exerces adversum me.

T-l ibid.



Vliv latinského a reckého pretextu?

* komparace NZ BiblKral s fecko-latinskym textem T. Bezy Testamentum
novum, sive novum foedus Jesu Christi... (1588—1589)

* komparace SZ BiblKral s latinskym prekladem Tremellia a Junia
Testamenti veteris Biblia Sacra... (1576-1579)

* do analyzy zarazeny vsechny doklady ,nepostinicialnich” pozic
* rozSireno také o (en)klitické té

* analyza se zabyva jednotlivymi slovoslednymi variantami pozice
(en)klitika a jeho regenta



mi, ho, mu, té — latinské a recke ekvivalenty

* mi — mihi, uot/éuoi
* mu—eo, AUt
* ho — eum, aUToOV

e té —te, o€



Pro NZ stanoveno 5 moznych variant:

e BiblKral=L=R

slovosled zajmenné formy v BiblKral, latinském a feckém textu je shodny

 (BiblKral=L) #R

slovosled zajmenné formy v BiblKral a v latinském textu je shodny, zatimco v feckém textu se odliSuje

* (BiblKral = R) # L

slovosled zajmenné formy v BiblKral a v feckém textu je shodny, zatimco v latinském textu se odliSuje

* BiblKral # (R=1)

slovosled zajmenné formy je v latinském a v feckém textu shodny, zatimco v BiblKral se odlisuje

e BiblKralzR # L

slovosled zajmenné formy se v kazdém textu odliSuje

* analyza zachytila vSechny uvedené varianty
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Pro SZ stanoveny 2 zakladni varianty:

* BiblKral =L
slovosled zajmenné formy v BiblKral a v latinském textu je shodny

* BiblKral # L
slovosled zajmenné formy v BiblKral a latinském textu je odlisny

» odlisny slovosled zdjmenné formy
» absence latinského zajmena



Analyza Nového zakona BiblKral |

l. BibIKral =L =R

* nejfrekventovanéjsi typ

(6) a. [Opét] pojal ho dabel na hiru vysokou velmi, a ukdzal mu vsecka
krdlovstvi svéta, i slavu jejich (...) BiblKral, Mt 4,8

b. [Rursum] assumit eum diabolus in montem sublimem valde, & ostendit
ei omnia regna mundi, & gloriam eorum (...) Bl ibid.

c. [MaAwv] mapaAauBaver avtov o dtaBoAoc ic Opoc unAov Alav, kai
deikvuotv aut@ rtaoac tac BaotAgioc tod koouou kai tnv doéav vtV (...)
B,sggR ibid.



Analyza Nového zakona BiblKral Il

II. (BiblKral = L) # R

(7) a. Kdyz pak jdes s protivnikem svym k vrchnosti na cesté, pricin se o to,
aby byl zprostén od ného, aby snad netahl tebe k soudci: a soudce dal by
tebe birici, a [biric] vsadil by té do zaldre. BiblKral, Lk 12,58

b. Enimvero dum abis cum adversario tuo ad magistratum, da operam in
via ut libereris, ab eo: ne pertrahat te ad iudicem, & iudex tradat te
exactori, & [exactor] coniiciat te in carcerem. Bl ibid.

C. WC yap vnayelc ueta tod avtidikou oou Emnt’ apyovta, €V tf] 06W 60¢
Epyaoiav annAiayxdoat an’ autod, UNIOTE KATAOUPN OE TTPOC TOV KPLTNV,
Kol O KPLTIC O€ MopadWOEL TQW MTPAKTOPL, Kol [0 mpaktwp] o€ BaAAn sic
(PUAKNV. B4R ibid.



Analyza Nového zakona BiblKral Il

lIl. (BiblKral =R) # L

(8) a. A [paklil [ruka tvd pravd] horsi té, utniz ji, a vrz od sebe. Nebo uziteCnéji
jest tobé, aby zahynul radéji jeden oud tvij, neZli by vsecko télo tvé uvrZzeno
bylo do pekelného ohné. BiblKral, Mt 5,30

b. Et, [si] [dextera tua manus] facit ut tu offendas, excinde eam, & abiice abs
te. Expedit enim tibi ut pereat unum ex membris tuis, ac non totum corpus
tuum coniiciatur in gehennam.

c. kai [el] [n deéia oou xeip] okavdaAiletl og, Ekkoov autnv Ko BaAe aro
ool. CUUQEPEL yap ool iva aroAntat Ev Twv UEADV oou kai un 6Aov to owud
oov BAnUi €ic yeevvay. B 4R ibid.



Analyza Nového zakona BiblKral IV

IV. BiblKral # (R = L)

(9) a. [Vsecky véci] dany sou mi od Otce mého: a zadnyt nezna Syna, jediné
Otec, aniz Otce kdo zna, jediné Syn, a komuZ by chtél Syn zjeviti. BiblKral,
Mt 11,27

b. [Omnia] mihi tradita sunt a Patre meo: & nemo novit Filium nisi Pater,
neque Patrem quisquam novit nisi Filius, & cuicunque voluerit Filius
retegere. B4l ibid.

c. [[Mavra)] ot mapedodn vro tol MATPOC LOoU, Kol OUSELC ETTLYIVWOKEL TOV
ulov €l un o matnp, oUSE TOV MATEP TIC ETTLYIVWOKEL EL UN O UIOC KOl W EQV
BoUAntait 0 viog armokaAUYalL. B4R ibid.



Analyza Nového zakona BiblKral V

V. BiblKral # L # R

 tento pripad zcela vyjimecny

(10) a. A on odpovédéy, rekl Otci, Aj tolik let slouZim tobé: a nikdy sem
prikdzani tvého neprestoupil: [a vsak] [nikdy] si mi nedal ani kozelce, abych
také s prateli svymi vesel pobyl. BiblKral, Lk 15,29

b. Ipse vero respondens dixit patri, Ecce, tot annos servio tibi, nec unquam
mandatum tuum sum transgressus, [nec] [unquam] dedisti mihi hoedum, ut
cum amicis meis oblectarer. Bl ibid.

c. 0 8¢ anokptUeic einev @ natpl, 16ov tooadta £Tn SoUAeUw oot kal
ovubEmote EvtoAnv oou mapiAdov, kai epol [ovdemote] Edwkacg EpLpov iva
UETA TWV QIAwV HoU EUPPAVIQ. B, 4R ibid.



* 10 doklad( typu BiblKral # (R = L)

* srovnany s Blahoslavovym Novym zakonem z roku 1568

* v 9 dokladech je znéni BiblKral shodné s Blahoslavovym NZ, ...

* je evidentni, ze Blahoslavuv preklad ovlivnil znéni Nového zakona
BiblKral (Dittmann 2012)



(11) a. Aj pravim, zplsobim to, Zet prijdou a budou se klanéti pred nohama
tvyma, a poznajit, [Ze] sem [jd] té miloval. BibiKral, Zj 3,9

b. ecce, inquam, faciam ut ipsi veniant & adorent ante pedes tuos, & sciant
[quod] [ego] dilexi te. Bl ibid.

c. (bou nmotnow auvtouc iva Néouaotv Kol mPooKUVAOOUOLV EVWITLOV TWV
nodwv oou, kai yvwoly [0Tl] [Eyw] nyannoa o€. B,.R ibid.

d. Aj zplsobim to, Zet prijdou a budou se klanéti pred nohama tvyma a
poznajit, [Ze] sem [jd] té miloval. Nz, ibid.
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Analyza Starého zakona BiblKral |

BiblKral = L

* frekventovanéjsi typ

(12) a. [Tehdy] prikazal mi Stvoritel vsech véci, a Stvoritel mdj odpocinuti
zpusobil stanku mému BiblKral, Sir 24,7

b. [Tunc] mandavit mihi creator omnium, & qui creavit me fecit ut requiesceret
tentorium meum, dicens. T-J ibid.

(13) a. Rozkdzal jemu jiti k lidu svému, a ukdzal jemu slavu svou; [v vife a
tichosti jeho] posvétil ho; BiblKral, Sir 44,4

b. Dedit ei mandata ad populum suum, & demonstravit ei gloriam suam, [in
fide & mansuetudine eius] sanctificavit eum. T-J ibid.



Analyza Starého zakona BiblKral Il

BiblKral # L

(14) a. Mél pak Jozef sen, a vypravoval jej bratiim svym: [proceZ]
[v vétsi nenavisti] ho méli. BiblKral, Gn 37,5

b. Praeterea cum somniasset Joseph somnium, narrabat illud fratribus
suis: quamobrem magis adhuc oderant eum. T-J ibid.

(15) a. Tolikot sem slychal o tobé: [nyni] pak i [oko mé] té vidi: BiblKral,
Job 42,5

b. Auditione auris audieram de te: [nunc] autem [oculus meus] videt te.
T-J ibid.
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m BiblKral=R =L (BiblKral = L) # R (BiblKral = R) # L m BiblKral=L = BiblKralzL

= (L= R) # BiblKral BiblKral # L # R

Graf 20 SZ Srovnani s latinskym pretextem —

Graf 19 NZ Srovnani s feckym a latinskym ; 2
vSechny pronominalni formy

pretextem — vSechny pronominalni formy
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Zaver

e Zkoumané pronominalni formy se objevuiji jak v postinicialni pozici, tak v
pozicich nepostinicialnich.

* Nepostinicialni pozice jsou motivovany kontaktnim slovosledem.
* Doklady medialni izolované pozice jsou dolozeny v zanedbatelném poctu.

* Postinicialni pozice je zakladni slovoslednou pozici (en)klitik, kdezto
kontaktni pozice je priznakovou variantou motivovanou:

> stylem,
» rytmickym pravidlem,
» latinskym/feckym pretextem.



Dekujeme za pozornost!
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