1. Uvod

ohaté a dlouhé tradice ¢eskych prekladu bible je fe-
B noménem, ktery z pochopitelnych divod pritahu-

je pozornost badateld nejriaznéjsich védnich obort
a smérd. Pro lingvisty jsou ceské biblické preklady, které
vznikaly v pribéhu poslednich osmi stoleti, velmi cen-
nym materidlem umoznujicim sledovat nejen promény
samotného prekladu, ale i vyvoj a dynamiku jazykovych
zmén obecné.! V souvislosti s rozvojem kvantitativni lin-
gvistické metodologie? a s novymi moznostmi automatic-
kého zpracovani textu® se oteviraji dalsi perspektivy, jak
k diachronnim analyzdm pristupovat.* Inspirovani pravé
timto vyvojem v lingvistice, pokousime se v této studii
modelovat dynamiku urcitych textovych charakteristik
(a potazmo i jazykovych zmén, které s nimi souvisejf)
prostfednictvim vybranych stylometrickych metod (viz
(Cast 2). Biblické texty (pres v3echna své specifika, viz
niZe) jsou pro analyzu toho typu vhodnym materidlem,
a to z nasledujicich davodu:

! Napf. SLOSAR, Dusan: Slovotvorny vvoj ceského slovesa,
Brno: Univerzita J. E. Purkyné, 1981; NAVRATILOVA, Olga: Po-
staveni posesivnich zdjmen v MatouSové evangeliu v pribéhu
14.-17. stoleti, in Studia Slavica 16 (2012), s. 503-511.

? Napt. WIMMER, Gejza et al.: Uvod do analfzy textov, Bra-
tislava: Veda, 2003; KOHLER, Reinhard - ALTMANN, Gabriel -
PIOTROWSKI, Rajmund G. (eds.): Quantitative Linguistik/Quan-
titative linguistics: Ein internationales Handbuch/An internatio-
nal handbook, Berlin - New York: De Gruyter, 2005; POPESCU,
loan-lovitz et al.: Word Frequency Studies, Berlin - New York:
De Gruyter Mouton, 2009; COVINGTON, Michael A. - MCFALL,
Joe D.: Cutting the Gordian knot: The moving-average type-to-
ken ratio (MATTR), in: Journal of Quantitative Linguistics 17/2
(2010), s. 94-100; CECH, Radek - POPESCU, loan-lovit — ALTMANN,
Gabriel: Metody kyantitativni analyzy (nejen) bdsnickgch textd,
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2014.

3 Napf. EDER, Maciej — RYBICKI, Jan - KESTEMONT, Mike:
Stylometry with R: A package for computational text analysis,
in: The R Journal 8/1 (2016), s. 107-121, https://journal.r-pro-
ject.org/archive/2016/R]-2016-007/index.html; STRAKA, Milan:
UDPipe 2.0 prototype at CoNLL 2018 UD sbared task, in: Proceed-
ings of the CoNLL 2018 Sbared Task: Multilingual Parsing from
Raw Text to Universal Dependencies, Stroudsburg (PA): Associa-
tion for Computational Linguistics, 2018, s. 197-207; CVRCEK,
Védclav - CECH, Radek - KUBAT, Miroslav: QuitaUp - ndstroj pro
kyantitativni stylometrickou analyzu, Czech National Corpus and
University of Ostrava, 2020, https://korpus.cz/quitaup/.

¢ CECH, Radek et al.: Full valency and tbe position of en-
clitics in the Old Czech, in: Proceedings of the First Workshop
on Quantitative Syntax (Quasy, SyntaxFest 2019), Stroudsburg
(PA): Association for Computational Linguistics, 2019, s. 83-88;
CECH, Radek et al.: Wackernagel’s position and contact position
of pronominal enclitics in bistorical Czech. Competition or coop-
eration?, in: Jazykovedny Casopis 70 (2019), s. 267-275; CECH,
Radek - MACUTEK, Jan - KOSEK, Pavel: Czech translations of the
Gospel of Matthew from the diachronic point of view - plus ¢a
change..., in: Jazykovedny Casopis 72 (2021), s. 656-666; KOSEK,
Pavel et al.: Slovosled reflexivniho se zdvislého na verbu finitu
v Bibli kralické, in: Listy filologické 143 (2020), s. 395-438; Ko-
SEK, Pavel et al.: Slovosled pronomindinich enklitik mi, si, ti, ho
mu zdvislych na verbu finitu v prynim yyddni Bible kralické, in:
Listy filologické 143 (2020), s. 99-147.

© Association for Central European Cultural Studies

Radek CECH

Katedra ¢eského jazyka, Filozofickd fakulta
Ostravské univerzity, Ostrava

Pavel KOSEK

Ustav Ceského jazyka, Filozoficka fakulta
Masarykovy univerzity, Brno

Jan MACUTEK

Matematicky tstav, Slovenskd akadémia vied -
Univerzita Konstantina Filozofa, Nitra

Michaela NOGOLOVA

Katedra ¢eského jazyka, Filozoficka fakulta
Ostravské univerzity, Ostrava

(Ne)stabilita ceského
biblického prekladu:
diachronni stylo-
metricka analyza’
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The aim of the paper is to trace the dynamics of changes
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1) Jednotlivé preklady jsou ve své podstaté >pouze< riznymi variantami relativné stabilniho

textu. Navzdory tomu, Ze podoba vychozich textii se mohla lisit (hebrejské, Fecké ¢i latinské
vychozi predlohy), viechny maji velmi podobny >textovy zéklad<. Zmény, které Ize v jednotli-
vych ceskych prekladech v historické dobé sledovat, tak nejsou zptisobeny vlivem tematické
odli$nosti, Zanru ¢ autorstvi, coZ jsou faktory, které ve stylometrii hraji zdsadni roli. Pokud
tedy analyzujeme jednotlivé preklady relativné stejného vychoziho textu, de facto zafixu-
jeme tyto faktory a sledované zmény pak mtZeme interpretovat jako disledek jazykovych
zmén (hlaskovych, gramatickych i lexikalnich) ¢i rozdilné prekladatelské strategie.

2) Biblické texty byly relativné casto prekladéany v pribéhu celého obdobi od poloviny 14. sto-
leti do soucasnosti. Mdme tak mozZnost sledovat, jak se dané texty v tomto obdobi promé-
tiovaly, a navic mtiZeme modelovat dynamiku tohoto vyvoje.
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Analyza biblickych text ma samozrejmé sva specifika, ktera lze z hlediska diachronni
lingvistické analyzy cestiny vnimat jako omezujici. Jde zejména o to, Ze analyzujeme jazyk
prekladu, jenz se navic vyznacuje relativné vysokou mirou stylizace. Také analyzujeme preklady,
které vychazeji z rznych vychozich texti, které jsou si velmi blizké, ale nejsou zcela identické
(v naSem pripadé latinské a fecké predlohy). Navic u mladsich verzi prekladatelé védomé nava-
zovali na predchozi tradici, takZe nejde vidy o samostatné a na sobé nezévislé preklady. Proto
je tfeba vSechny analyzy, které v této studii prezentujeme, vnimat s ohledem na tato specifika.

NaSe studie navazuje na praci Radka Cecha a jeho kolegd,® v niz byly poprvé zkoumény
vybrané stylometrické charakteristiky v sedmi prekladech Evangelia sv. Matouse (od 13. do
21. stoletf). Abychom lépe porozuméli historickému vyvoji textologickych charakteristik, roz-
hodli jsme se aplikovat dané metody na dalsi novozédkonni knihu (Zjeveni sv. Jana) a vysledky
obou analyz porovnat. Zdmérné jsme vybrali text, ktery se svou povahou od Evangefia sv. Ma-
touse zésadné lis (tematicky i stylem). Dale jsme rozsifili rozsah analyzovaného materialu
o dva novoceské preklady (viz Céast 2).

Cilem nasi analyzy je sledovat, jaké jsou mezi jednotlivymi preklady rozdily s ohledem na
nasledujici textové charakteristiky: proporce identickych slovnich forem, pramérnd délka slov-
nich tvart (typd), proporce hapax legomen a délka textu (podrobnéji viz Cast 2). Tyto rozdily
by mély byt jednak dtsledkem jazykovych zmén (lexikélnich, gramatickych i hlaskovych),
jednak dtsledkem rozdilnych prekladatelskych technik a pristupt.

2. Jazykovy material a metodologie

V této studii jsme pouzili preklady Evangelia sv. Matouse® a Zjeveni sy. Jana, jeZ jsou soucasti
nasledujicich vydani biblickych textu:

- Bible drdzdanskd (Bib[Drdzd), (70. 1éta 14. stol.);

- Bible ofomouckd (Bib(Ol), (1417);

- Bible mlyndrcina (Bib[MIyn), (3. ¢tvrtina 15. stol.);’
— Bible bendtskd (Bib(Ben), (1506);

— Bible Melantrichova (BibMel), (1570);

- Bible kralickd (BiblKral), (1593/94);

- Bible syatovdclayskd (BiblSvat), (1677);

- Novy zdkon (NZSgk), (1909);

~ Novg zdkon (NZPetrt), (1969/92);

- Cesky ekumenicky preklad (BiblEkum), (1995);

- Cesky studijni preklad Bible (BibICSP), (2009);

- Bible 21 (BibI21), (2014).

Z relativné velkého poctu dostupnych ceskych prekladt jsme se rozhodli vybrat takové,
které jsou mezi nimi povaZovany za vyznamné a které dobre reprezentuji dilezitd obdobi
jazykového vyvoje Cestiny?

Jak jsme uvedli vy3e, v této studii zkoumame a) proporce identickych slovnich forem,
b) pramérnou délku slovnich tvara (typt), ¢) proporce hapax legomen a d) délku textu. Pro-

5 CECH - MACUTEK - KOSEK, Czech translations of the Gospel of Matthew... (< pozn. 4).

¢ U Evangelia sv. Matouse jsme nezpracovavali 1. kapitolu, protoZze obsahuje vice méné pouze vycet
jmen domnélého rodokmenu JeZiSe Krista. S ohledem na cile nasi studie to pro nés ze zfejmych divoda
nebyl vhodny jazykovy materidl.

” Neobsahuje Zj.

8 KYAS, Vladimir: Ceskd bible v d&jindch ndrodniho pisemnictyi, Praha: Vysehrad, 1997; VINTR, Josef:
Bible (staroslovénsky preklad, ceské preklady), in: MERHAUT, Lubo§ et al. (eds.): Lexikon Ceské literatury,
4/1: U - Z, Dodatky A - R, Praha: Academia, 2008, s. 1882-1887.
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porce identickych slovnich forem (PIF) vyjadfuje, nakolik se dva texty shoduji s ohledem na

pocet slov, které se v nich vyskytuji. U této analyzy je nejprve nutné zvolit referencni text, vadi
kterému se pak provadéji jednotlivd méfeni. Mira podobnosti porovnévaného textu vzhledem
k referen¢nimu textu je urcena poctem slovnich tvarti (typd), jez se vyskytuji v obou textech,
vudi poctu slovnich tvard, jez se vyskytuji v referencnim textu. Je vypocitdna podle vzorce

vy
Vel
kde V_je mnozina slovnich tvart (typt) v referen¢nim textu, V, je mnoZina slovnich tvard

(typu) v porovndvaném textu. Pro ilustraci sledujme vypocet PIF u dvou prekladt prvniho verse
Zjeveni sy. Jana (tu¢né oznadena slova se vyskytuji v obou textech):

PIF =

’

BiblOl:  »Zjévenie Jezukristovo, jesto jest dal i zjévil boh otec, aby je prohlasil sluhdm svym o téch
vécech, jesto s¢ maji stati skoro, vzkazav skrzé svého anjela sluzé svému Janovi.«

BibICSP: »Zjeveni JeziSe Krista, které mu dal Bih, aby svym otrokiim ukézal, co se mé brzy stat. On
to prostfednictvim svého andéla naznacil svému otroku Janovi.«

V tomto prikladu budeme za referencni text povazovat preklad Bib(Ol. Ten obsahuje
V= 28 riznych slovnich forem, pfeklad BiblCSP obsahuje V. = 25 rtznych slovnich forem,
priemz oba texty maji spole¢nych 6 slovnich tvard. Proporce identickych slovnich forem (PIF)
mé tedy hodnotu

6
PIF = —=0,214
28 ,

coZ miZeme interpretovat tak, Ze 21,4 % slovnich tvard je v daném versi spole¢nych (vzhledem
k referenénimu textu).
Primérna délka slova (PDV) je méfena v poctu pismen a je definovana jako aritmeticky

primér délek slovnich tvara (typd)
v

i=1Li
PDV = v
kde V je pocet slovnich tvart daného textu a L; je délka daného slova v poctu pismen. Analy-
zované texty jsou transkribovany podle pravidel soucasného pravopisu, avSak pri zachovani
historickych jazykovych charakteristik.” Pocitani délky slova v poctu pismen novoceského pra-
vopisu, jimz byly historické texty transkribovany, mizZe ptsobit pon¢kud anachronicky. Nicmé-
né jde o zpisob edi¢ni tpravy, ve kterém je dobovy pravopis nahrazen pravopisem novoceskym,
coZ umoziiuje porovnéavat jazyk textt zapsanych rozdilnymi pravopisnymi systémy bez toho,
aby analyzu ovlivnily pravopisné rozdily zpiisobené odlinym zépisem jednoho fonému (napf.
<>, <cz>, <cz> pro /¢/). Jsme si samoziejmé védomi, Ze transkripce neni idedlnim FeSenim
a Ze je vhodna pro vyzkum morfologie, syntaxe a lexika, zatimco fonologické charakteristiky
mohou byt zkresleny. Nicméné podobnym zptsobem transkribované slova umoziiuji porovna-
vat priblizné stejné jednotky. Kdybychom pouzili transliterované texty, vstoupily by do hry
dalsi faktory, které by ucinily nd$ vyzkum nerealizovatelnym: rozdilnd interpunkce od 14. do
19. stoleti, hranice slov, rozdilné digrafické alografy pro jeden foném (zejména /3/, /j/, /ul),
hranice mezi literou a fonémem (problematika dvojiho /b/, dvojiho /h/ atd.) by automaticky
vedly k podstatnym rozdilim, které by nereflektovaly rozdily zpisobené vyvojem jazyka."
Proporce hapax legomen (PHL) je jednim z indikatord lexikalni diverzity textu. Cim vice ha-
pax legomen se v textu objevi, tim je slovnik daného textu diverzifikovanéjsi, tj. vykazuje vétsi
lexikalni a tvarové bohatstvi (je tfeba zdfiraznit, Ze pracujeme s nelemmatizovanymi texty, tj.
na PHL se podili jak faktory lexikalni, tak tvarové). Tato charakteristika textu je definovéna
pomérem hapax legomen k celkovému poctu slov v textu (jeho délce)

N
PHL = 2%

’

kde Ny je pocet hapax legomen a N je pocet slov (tokent) v textu. N je také pouzito pro po-
rovnani délek jednotlivych prekladi.
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? Pri prepisu jsme se Fidili pravopisnymi zdsadami pro pamatky staroceské, viz DANHELKA, Jiri:
Smérnice pro vyddydni starsich ceskgch textd, in: Husitsky Tabor 8 (1985), s. 285-301, a stiednéceské, viz
VINTR, Josef: Zdsady transkripce Ceskych texti z barokni doby, in: Listy filologické 121 (1998), s. 341-346.

10 Vzpometime zde priklad J. Pordka (PORAK, Jaroslav: Humanistickd Cestina. Hldskoslovi a prayopis,
Praha: Univerzita Karlova, 1983, s. 102), podle né&jz bylo mozno v pravopisnému tzu Cestiny 16. stoleti
zapsat slovo odepriti 21 zptsoby.
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3. Vysledky

Pfi porovnévani PIF jsme jako referencni text pouzili nejmladsi preklad (Bible 21). Predpokladali
jsme, Ze ¢im bude preklad starsi, tim bude mit nizsi hodnotu PIF vzhledem k Bibli 21. Vysledky
prezentované v » Tab. 1 a » Grafu 1 jsou zcela v souladu s nasim predpokladem, tj. proporce
spolecnych slov klesa v zévislosti na stéari prekladu.

PIF PDV PHL N
Mt Zj Mt Zj Mt 7 Mt 7j

BibMDrdzd | 0,259 6,42 0,155 17 278

BiblO( 02711 | 0325 | 635 | 616 | 0135 | 0163 | 17750 | 9409

BibMln | 0314 6,44 0,145 17 354

Bib[Ben 0,344 0,412 6,50 6,16 0,147 0,149 17808 | 9381
BibMel 0,428 0,422 6,48 6,10 0,139 0,155 17547 | 9353
Bib[Kral 0,457 0,515 6,54 6,12 0,144 0,149 17551 | 9163
Bib[Svat 0,459 0,505 6,48 6,09 0,140 0,146 17082 | 8898
Bib[Syk 0,536 0,571 6,53 6,10 0,146 0,151 17017 | 8886
NZPetrii 0,637 0,609 6,51 6,13 0,147 0,187 17233 | 8708
BiblEkum | 0,670 0,642 6,48 6,12 0,149 0,175 16 516 | 8423
Bib[CSP 0,671 0,710 6,54 6,03 0,140 0,151 17061 | 8713
Bib[21 1 1 6,48 6,05 0,149 0,160 16 551 | 8441

10 8
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Porovnani jednotlivych preklad prostfednictvim PDV nabizi zédsadné odlisny pohled na
vztah mezi jednotlivymi texty. Vysledky z > Tab. 1 a > Grafu 2 ukazuji, Ze v priibéhu vice nez
600 let jsou rozdily mezi hodnotami PDV minimalni. V pripad¢ Evangelia sv. Matouse se rozdily
pohybuji v intervalu jedné desetiny pismene, v pripadé Zjeveni dvou desetin. Tento vysledek
je velmi prekvapivy zejména s ohledem na mnozstvi fonologickych a morfologickych zmén,
které se ve rdmci vyvoje Cestiny od 14. do 16. stoleti realizovaly a které mély vliv na délku
slov (pfedevsim diftongizace a monoftongizace, nahrazeni jednoduchych minulych ¢ast casy
sloZenymi).

Analyza PHL jen jednou z metod, ktera dovoluje kvantifikovat miru diverzifikovanosti po-
uzitého slovniku ¢i tzv. slovni bohatstvi. V nasem pripad¢ ukazuje, jakym zptsobem jednotlivi
prekladatelé nalozili s moznosti vyuzit lexikdlni a tvarové bohatosti jazyka. Pokud by mél
prekladatel napriklad tendenci vytvorit text, ve kterém by se rozhodl pouzivat méné synonym
(t¥eba na zakladé predpokladu, aby byl text pro ¢tenédfe jednodussi), musel by pro vyjadieni da-
ného obsahu mnohéd slova opakovat, tudiz by byla proporce hapax legomen nizsi. Sledujeme-li
vysledky z » Tab. 1 a » Grafu 3, vidime, Ze v pripadé¢ Evangelia sv. Matouse nelze vysledovat
jak Zddnou tendenci, tak neni mozné identifikovat jeden nebo vice prekladi, které by se néja-
kym zptsobem vymykaly. U Zjeveni sv. Jana se také neprojevuje Zadnd dominantni tendence,
ale mzeme vidét vyssi PHL u NZPetrti a Bib(Ekum. Zejména v pripadé¢ prekladu NZPetrd, ktery

Clavibus unitis 10/2 (2021), pp. 151-156

Tab. 1:

Hodnoty PIF, PDV,
PHL a N u jednotli-
vych prekladi

Graf 1:

Hodnoty PIF u jednot-
livych prekladi (bible
na ose X jsou uspora-
dany chronologicky)
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Graf 2:

Hodnoty PDV u jednot-
livych prekladi (bible
na ose X jsou uspora-
déany chronologicky)

Graf 3:

Hodnoty PHL u jednot-
livych prekladi (bible
na ose X jsou uspora-
dany chronologicky)
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je vysledkem prace jednoho autora, je pon¢kud prekvapivé, Ze u Evangelia sv. Matouse jsou
rozdily v PHL v porovnani s jinymi preklady minimalni, ale u Zjeveni se objevuje hodnota PHL
vy$8i. Zde i v BiblEkum si nedovolujeme zjisténé rozdily interpretovat, snad by se ale mohly
stat inspiraci pro pripadné detailnéjsi filologické analyzy. Celkové lze vSak konstatovat, Ze vy-
raznd podobnost hodnot PHL u vétsiny prekladt je do znacné miry necekand, zejména pokud
si uvédomime, Ze mnohé preklady 1) vznikaly na zdkladé rozdilnych predloh a byly prekladany
z rozdilnych jazykd, 2) byly publikovany v raznych cirkvich, 3) byly vytvafeny s raznymi
zaméry atd.

Posledni charakteristikou textu, kterou jsme sledovali, je jeho délka (N). Z teoretického
hlediska zfejmé neexistuje divod, pro¢ by se mély délky prekladu lisit. Zjisténé vysledky
(> Tab. 1 a » Graf 4 a 5) ovSem ukazuji, Ze mladsi preklady maji tendenci byt krati, a to
zejména u Zj. Vztahy mezi pofadim (usporddanym v souladu se stafim prekladu) a N jsme tes-
tovali prostrednictvim Kendallova korela¢niho koeficientu. U obou texti jsme zjistili statisticky
vyznamnou korelaci (na hladiné a = 0,05): v pripadé Mt je hodnota korelacniho koeficientu
tau = 0,55, coz lze oznacit jako stredné silnou negativni korelaci, v pripadé Zj je hodnota
korela¢niho koeficientu tau = 0,87, coZ lze oznacit jako silnou negativni korelaci. Radek Cech
a kolegové, ' ktefi oviem analyzovali pouze Mt (navic u mensiho poctu prekladd), se pokouseji
vysvétlit rozdily mezi delSimi preklady z doby pred koncem 16. stoleti a krat$imi novéjsimi

" BARTON, Josef: Pét Ceskgch novozdkonnich prekladd (Nové zdkony od Ceského ekumenického prekladu
do roku 1989), Praha: Ceské biblicka spolecnost, 2013; TICHY, Ladislav: Ondrej Maria Petrii a jeho preklad
Nového zdkona, in: Studia theologica 7/1 (2005), s. 64-68.

12 CECH - MACUTEK - KOSEK, Czech translations of the Gospel of Matthew... (< pozn. 4).
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Radek CECH - Pavel KOSEK - Jan MACUTEK - Michaela NOGOLOVA

preklady jako dusledek toho, Ze byl od konce 16. stoleti mezi ucenci nalezen ur¢ity konsensus
tykajici se formy predlohy pro preklady. Konkrétné, v prabéhu 16. stoleti probihala diskuse
tykajici biblickych textd, pri¢emz hlavni motivaci bylo eliminovat neoriginalni ¢asti, které se
do nich dostaly v pribéhu stredovéku. Pokud byly tyto neorigindlni ¢asti z textt slouZicich
jako podklad pro preklad odstranény, jevi se jako prirozené, Ze budou kratsi i novéjsi preklady.
NaSe analyza ale ukazuje, Ze tato interpretace je nedostatecnd (piipadné, Ze vysvétluje dany
fenomén jen z¢asti), a to z nasledujictho davodu: mezi preklady od konce 16. stoleti existuji
relativné znaéné rozdily v N. Pokud by méla mit na N prekladu rozhodujici vliv forma predlohy,
nemély by byt pripadné rozdily mezi mladsimi preklady tak markantni a nemély by vykazovat
klesajici tendenci. Pro vysvétleni této tendence je tfeba hledat dalsi vysvétleni, cestou k nim je
bezpochyby analyza dalsich texta.
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4. Tavér
V této studii jsme se pokusili modelovat dynamiku diachronniho jazykové-textologického vy-
voje dvou prekladt textd Nového zdkona. NaSe analyza ukézala, 7e je mozné identifikovat
jednak vlastnosti, které podléhaji kontinudlnimu (a zfejmé i ocekavatelnému) vyvoji (PIF),
jednak vlastnosti, u kterych se projevuje vyrazna stabilita (PDV, do znatné miry i PHL), tj.
7adné zmény se v daném ¢asovém rozpéti neprojevuji. V pripadé analyzy N miiZzeme vysledovat
urcitou tendenci - ¢im jsou preklady mladsi, tim jsou kratsi -, kterou ovSem na zékladé nasich
dosavadnich poznatkd nedokdzeme spolehlivé vysvétlit.

Radi bychom zdiraznili, Ze tato studie (spoletné s Cech et al.)® predstavuje prvni kroky
(v jistém smyslu heuristické), jimiz se pokousime modelovat dynamiku jazykové-textologického
vyvoje. Je zfejmé, Ze pro jeho lepsi pochopeni budeme muset jednak rozsirit vzorek analyzova-
nych textd, jednak hledat dalsi dtivody, které nam dovoli vysvétlit jeho vlastnosti.

3 CECH - MACUTEK - KOSEK, (zech translations of the Gospel of Matthes... (< pozn. 4).
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Graf 4:

Hodnoty N u jednot-
livych prekladia Mt
(bible na ose x jsou
usporadany chrono-
logicky)

Graf 5:

Hodnoty N u jednot-
livych prekladi Zj
(bible na ose x jsou
usporadany chrono-
logicky)
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